% KORZYSCI WYNIKAJACE Z DOBROWOLNEJ ATESTACJI WYROBOW NA ,,ZNAK
BEzPIECZENSTWA KASY ROLNICZEGO UBEZPIECZENIA SPOLECZNEGO”

Wypadkowos¢ w rolnictwie jest prawie 2.-krotnie wigksza niz w pozostatych dziatach gospodarki narodowe;j,
co sktania wiele instytucji, uczelni i instytutow do podejmowania dziatarn zmierzajacych do ograniczania jego skali.
KRUS prowadzi takq dziatalno$¢ wsrdd rolnikéw indywidualnych — zgodnie z obowigzkiem, wynikajacym z ustawy z
dnia 20. grudnia 1990 roku o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (ustawy o u.s.r.ll). Dziatania te przynoszg efekty.
Mimo tego, ze od kilku lat liczba 0sob ubezpieczonych w KRUS wzrasta, to liczba wypadkéw z roku na rok maleje i od
1990 roku spadfa o potowel. Pomimo tendenciji spadkowej liczby wypadkéw odnotowywanych przez Kase, nie mozna
méwi¢ o bezpiecznym rolnictwie indywidualnym, o czym $wiadczy stosunkowo wysoki wskaznik wypadkowosci,
bowiem przyczyny powstawania wypadkéw w gospodarstwach rolnych pozostajg od lat niezmienne. Dlatego tez
realizacja postanowien artykutu 63. ustawy o u.s.r.l'l w zakresie dokonywania analiz przyczyn wypadkéw i choréb
zawodowych, prowadzenia szkolen i instruktazy dotyczacych bhp, upowszechniania wiedzy o zagrozeniach
wypadkowych przy pracy rolniczej oraz podejmowania staran o wiasciwg produkcje i dystrybucje bezpiecznych
srodkow stosowanych w rolnictwie oraz sprzetu i odziezy ochronnej dla rolnikdw jest nadal konieczna.

W zwigzku z obowigzkiem, wynikajacym z ustawy o u.s.r.l'l, Kasa podejmuje starania o wtasciwg produkcje i
dystrybucje bezpiecznych $rodkoéw stosowanych w rolnictwie oraz sprzetu i odziezy ochronnej dla rolnikow. Nie ulega
watpliwosci, Ze taki zapis ustawodawca wprowadzit wiasnie dla ograniczenia stosunkowo duzej liczby wypadkéw zwia-
zanych z uzytkowaniem techniki rolniczej, bowiem wypadki te majg swoje zrddio w niewtasciwych metodach pracy i
stosowaniu sprzetu wyeksploatowanego, nieprawidtowo naprawianego, konserwowanego i przechowywanego, ale
czes¢ powodowana byta i jest przez to, ze oferowane rolnikom maszyny i urzadzenia nie majg dostatecznych zabezpie-
czen, szczegoblnie przed btedami uzytkowania, w tym réwniez wadliwie napisane instrukcje obstugi, nieuwzgledniajace
informacji o warunkach prawidtowej, zgodnej z wymogami ergonomii i bhp eksploatacji. Powazng role odgrywa nadal
brak lub niewtasciwy stan urzadzen do pracy na wysokosciach (zwtaszcza dobrych drabin), brak odpowiedniego obuwia
i odziezy roboczej oraz ochronnej i innego sprzetu ochrony indywidualnej. Szersze informacje na ten temat zamiesz-
czone sg W opracowaniach Kasyl@i[:

W programie dziatania KRUS w zakresie prewencji wypadkowej w rolnictwie indywidualnym ujeto zamierzenia
dokonywania atestacji maszyn, urzadzen, technologii produkcji rolniczej, odziezy roboczej, obuwia roboczego i ochron
osobistych oraz wydawania opinii 0 nich, m.in. poprzez przyznawanie Znaku KRUS dla tych wyrobow, ktére najpetniej
spetiajg wymagania bezpieczenstwa i ergonomii oraz gwarantujg uzytkownikom zwigkszone bezpieczenstwo przy
pracy rolniczej. Koncepcja dobrowolnej atestacji wyrobow na Znak Kasy i propagowania wsrdd rolnikéw stosowania w
gospodarstwach bezpiecznych, technicznych srodkéw produkcji i ochrony indywidualnej powstawata w konkretnych i
ztozonych realiach systemu, a wtasciwie dwoch systeméw badan i nadzoru rynkowego dla tych produktow (patrz m.in.
publikacjal), to jest:

1. Dotychczasowego systemu obowigzkowych: zezwolen na oznaczanie wyrobow krajowych znakiem bezpieczen-
stwa ,B’, Swiadectw jakoSci, upowazniajacych wyroby krajowe do oznaczania ich podstawowym znakiem jakosci
(standardowej) ,SJ”, swiadectw dopuszczenia do obrotu handlowego w RP wyrobow importowanych oraz dobrowol-
nych znakow jakosci 1”1 ,Q” (po uzyskaniu znaku ,SJ").

2. Wdrazanego systemu, wynikajacego z ustawy o badaniach i certyfikacijil®l, a dotyczacego: obowigzkowej certy-
fikacji wybranych wyrobow krajowych i zagranicznych na znak bezpieczenstwa ,B” (wykaz wyrobéw ustalit Dyrektor
Polskiego Centrum Badan i Certyfikacji z dniem 20. maja 1994 roku, M.P. nr 39/1994, poz. 335) oraz dobrowolne;
certyfikacji: zgodnosci z wymaganiami zawartymi w PN, PN-EN, na znak ekologiczny i na znak jakosci ,Q".

Podczas opracowywania koncepcji dobrowolnej i niekomercyjnej atestaciji wyrobdéw na Znak KRUS, pracownicy
Kasy kontaktowali sie ze specjalistami z Zaktadéw Ergonomii Instytutu Medycyny Wsi w Lublinie i Instytutu Budownic-
twa, Mechanizaciji i Elektryfikacji Rolnictwa — Oddziat w Ktudzienku. Juz w potowie 1994 roku zdefiniowano pojecie ,wa-
dliwosci Srodka stosowanego w rolnictwie” jako ,wade konstrukcyjng, materiatowg lub wynikajgcq z wadliwego wykona-

nia oraz wadliwo$c¢ instrukcji obstugi uzytkowania tego Srodka”. Nastepnie ustalono, ze:

1. Niezbgdnym warunkiem przyznania Znaku Kasy jest spetnianie aktualnych wymagan dotyczacych wprowadzania
wyrobu do obrotu handlowego w RP, natomiast innymi wymaganiami stawianymi wyrobom, ktérych dostawcy
ubiegac sie beda o Znak KRUS powinno byc: o o _ o o .

— wysokie bezpieczenstwo obstugi, potwierdzone opinig uzytkownikow, brakiem wypadkow i spetnianiem postawio-
nych przez KRUS wymagan dotyczacych tatwego i bezpiecznego przygotowania maszyn do pracy oraz przepro-
wadzania regulacji, konserwacji i napraw; . _

— dobre oznakowanie tych wyrobow, ktore utatwi bezpieczne uzytkowanie;

— zaopatrzenie w dobrg instrukcje bezpiecznej obstugi; S . o _

— brana bedzie takze pod uwage przydatnos¢ uzytkowa wyrobu, jakos¢ i nowoczesnos¢ rozwigzan konstrukcyjnych
oraz trwatos¢ i niezawodnosc.

2. Podpisane przez Prezesa KRUS zezwolenia upowaznia¢ bedq dostawce do oznaczania Znakiem Kasy konkret-
nych wyrobow w sposob trwaty i uzywania go w dziatalno$ci marketingowe;.

3.0 réyznanie znaku we/stepu'e dostawca wyrobu (producent, importer lub sprzedawca), a takze Dyrektor Oddziatu
KRUS - z inicjatywy wtasnej lub rolnikdw, ich organizaciji i zwigzkdw.

4, Opi}gliguosposiadaniu przez wyrdb ww. cech i spetnianiu wymagan wydawac bedzie Komisja powotana przez Preze-
sa .
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5. Prawo do uzywania znaku Kasy powinno by¢ odebrane, jesli wyrob stracit wyr6zniajace go cechy z winy producen-
ta lub z powodu ,zestarzenia sie” konstrukci.

Powyzsze ustalenia zostaty przyjete podczas opracowywania projektu ,Regulaminu przyznawania ,,Znaku Bezpie-
czenstwa KRUS” maszynom, urzadzeniom, technologiom i srodkom ochrony pracy, ktére gwarantujg uzyt-
kownikom zwigkszone bezpieczefistwo przy pracy rolniczej’. Nie uwzgledniono jednak sugestii niektorych pra-
cownikéw Zaktadu Ergonomii IBMER, wynikajacych z wdrazanej ustawy o badaniach i certyfikacjil®l, ktorzy — jakby
przewidujac, ze ustawa ta nie spetni szczytnego celu poprawy bezpieczenstwa uzytkowania nowych maszyn i urza-
dzen rolniczych, m.in. poprzez wyeliminowanie badan eksploatacyjnych tych wyrobéw — sugerowali potrzebe przepro-
wadzenia szerszych badan dla wyrobéw zgtaszanych do zakwalifikowania na ten Znak Kasy, niz to przewidziano dla
wyrobdw certyfikowanych na znak ,B”.

Prezes KRUS w dniu 01. stycznia 1995 roku zatwierdzit ww. ,Regulamin...”, ktory okresla warunki ubie-

gania sie, (?rzyznawania i odbierania tego Znaku. ,Regulamin ...” ten byt juz trzykrotnie nowelizowany (w 1997,

000 i 2004 roku). W 1997 roku znowelizowano ,Regulamin ...", poniewaz zachodzita potrzeba wprowadzenia
ramowego wykazu wyrobow, ktére mogq by¢ kwalifikowane na Znak Kasy. Juz podczas pierwszej nowelizacji tego
,Regulaminu ...”, obowigzujgacego od 01. lipca 1997 roku, wprowadzono zapis o tym, ze do oceny zgtoszonego wy-
robu stosuje i wykorzystuje sie atestacje ergonomiczng wg prPN-88/N-08007161. Z kolei, w 2000 i 2004 roku znowe-
lizowano ,Regulamin ...” w zwigzku ze zmianami przepisow prawnych, obowigzujgcych w RP w zakresie wpro-
wadzania do obrotu bezpiecznych wyrobow, w tym — Srodkdéw produkcii dla rolnictwa. ,Regulamin ...” znowelizo-
wany w 2000 roku obowigzywat od 01. lipca 2000 roku do korica maja 2004 roku. Aktualnie obowigzujacy — od 01.
czerwca 2004 roku — ,Regulamin ..."l"l znowelizowano w zwigzku ze zmianami prawnymi, ktére weszly w zycie z
dniem 01. maja 2004 roku, dotyczacymi systemu oceny zgodnosci. Od 2000 roku ,Regulamin ...” wydawany jest
kazdego roku w formie broszury B5, w naktadzie po 400. egzemplarzy i przekazywany jest dostawcom wyrobéw dla
rolnictwa oraz zainteresowanym pracownikom instytucji, instytutéw i uczelni oraz studentom.

Mija juz prawie 12 lat dobrowolnej atestacji wyrobdw na Znak KRUS. Dotychczas Prezes Kasy podpisat 45
zezwolen upowazniajacych 21. producentéw do oznaczania Znakiem Kasy 131. wyrobdw. Aktualnie wazne sg 42 ze-
zwolenia, upowazniajgce 19. producentéw do oznaczania tym Znakiem 123. wyrobow. Podstawowe informacje o tych
wyrobach, zamieszczono w zatgczniku nr 1 do opracowania Kasy#l, dostepnym w Internecie. W ponizszej tabeli nr 1
podano informacje o wynikach badan przedtozonych z wnioskami od 4. producentéw o przyznanie Znaku Kasy wg

Regulamin ..."l" obowigzujgacego od dnia 01. czerwca 2004 roku. Tabela nr 1.
Producent; , . . , . . L Wskaznik!'!:

Lp. nr zezwolenia Wyréb Badania bezpieczenstwa i oceng ergonomicznosci wykonano w:——y = Ts %]

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7.

1 JMETAL — FACH Sp.w | Prasa zwijajaca | Z-dzie Ergonomii Katedrze Budowy i Ekspl. Ma- 0.844 15.6

| Sokotce, 37/2004 Z 562 IBMER szyn Politechniki Biatostockigj ’ ’
, Opryskiwacze . .

2, | FMR,PILMET' S.A.we | serii PILMET Instytucie Inzynierii Rolnicze; 0,837- | 16,1-
Wroctawiu; 38/2004 1000 ZAW , AR we Wroctawiu 0,839 16,3
KFMR ,KRUKO- WIAK™ | Opryskwacze | -aporatorium Zakladu  =7=q7ie Mechanizacy Ogrodnic-

3. | Sp.zo.0.wRedeczu polowe serii Maszyn Rolniczych twa Instytutu Sadownictwa i 0,858 14,2
Krukowym; 39/2004 LAPOLLO” SGGW w Warszawie Kwiaciarstwa w Skierniewicach

.y Opryskiwacze . .

4, | FMR,PILMET’ S.A. we olowe serii Instytucie Inzynierii Rolnicze;

Wroclawiu; 4012005 | PPILMET 1200" AR we Wroclawiu 084 | 160

5 LMETAL - FACH Sp.w | Ladowacze Zaktadzie Ergonomii Katedrze Budowy i Ekspl. Ma- 0.795 205

| Sokotce; 4212005 T229i T229/1 IBMER szyn Politechniki Biatostockiej ’ ’
KFMR ,KRUKO- WIAK™ | Zawieszane | Laboratorium Zaktadu Laboratorium Zaktadu Maszyn

6. | Sp.zo0.0.wRedeczu kopaczki 2653 i Masz\xln Rolniczych Rolniczych SGGW w Warsza- 0,835 16,5
Krukowym:; 43/2005 7653/1 SGGW w Warszawie wie
FMR ,PILMET” S.A. we | Opryskiwacze | Lab. Badawcze Maszyn | Instytucie Inzynierii Rolnicze;

7. | Wroctawiu; 44/2005 LPILMET412/15" | Roln. PIMR w Poznaniu | AR we Wroctawiu 0,77 23,0
LJMETAL — FACH Sp.w | Owijarka bel Z | Lab. Z-du Masz. Roln. Katedrze Budowy i Ekspl. Ma-

8. | Sokétce; 45/2006 577 SGGW w Warszawie szyn Politechniki Biatostockie; 0,880 12,0

r=(0-w,)-100

*| Wskaznik ergonomicznosci wk okreslono na podstawie normy prPN-88/N-080071°/, natomiast ryzyko szczatkowe,
wymagane przez Dyrektywe maszynowal® i normy z nig zharmonizowane!®-"1I obliczono z wzoru:

. . — Is— oszacowane (ocenione) ryzyko szczatkowe,

[%], gdzie:  _ wy— kompleksowy wskaznik ergonomicznosci wg prPN-88/N-800719).

Ww. producenci przedstawili rowniez pozytywne opinie uzytkownikéw i handlowcow o tych wyrobach. Opinie te zostaty
zweryfikowane przez inspektoréw ds. prewencji wypadkowej Kasy. Oczywiscie, producent ubran roboczych dla rolni-
kow, posiadajacy zezwolenie nr 41/2005, to jest Wytwérnia Umundurowania Strazackiego ZOSP RP w Brzezinach
k/todzi, przedstawit — wraz z inspektorami ds. prewencji wypadkowej z OR KRUS - pozytywne opinie uzytkownikéw
(0k.100) i handlowcdw o tych dobrych wyrobach. Producent ten nie przedstawit jednak dodatkowej ekspertyzy ergo-
nomiczno$ci ubran wg metody!®l, bowiem nie mozna byto znalez¢ odpowiedniej placowki naukowo — badawczej, w
ktorej wykonano by takq ekspertyze. Ubranie dla rolnika z WUS ZOSP RP w Brzezinach k/Lodzi jest pierwszym wyro-
bem z tzw. grupy srodkow ochrony indywidualnej i zbiorowej, posiadajacym Znak Kasy.

Z prawie dwunastoletniego okresu dziatalnosci Kasy w zakresie dobrowolnej atestacji wyrobéw na Znak KRUS wyni-
ka, Ze jest on dobrze postrzegany przez producentow wyrobow i rolnikow. Na 123 typach wyrobdw znajduje sie
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oznaczenie Znaku Kasy wg rys. nr.1.
Rys. nr 1. Wzdr oznakowania wyrobéw ,,Znakiem Bezpieczeristwa KRUS”
Czeste kontakty z rolnikami potwierdzaja, Zze wiedzg oni, co oznacza Znak Kasy zamieszczony
na wyrobie i majg do niego zaufanie. Wprawdzie nie prowadzono badan na temat wptywu tego
wyrdznienia na decyzje o zakupie, ale mozna sadzi¢, ze wptyw ten istnieje, o czym $wiadczy¢
moze fakt, ze kolejni producenci czynig starania, aby wejS¢ w posiadanie ,Znaku Bezpieczen-
stwa KRUS’. Ponadto:
— przyjety w dobrowolnej atestacji wyrobéw projekt normy prPN-88/N-08007[°! okazat sig
przydatny do przeprowadzenia analizy zagrozen i oceny ryzg/ka - wg wymagan Dyrektywy
maszynowej nr 98/37/WEIT i normy z nig zharmonizowanel®-111; ——

— jesli wyrdb przeszedt pozytywnie dobrowolng atestacje na ,Znak Bezpieczeristwa KRUS’ Y ROUNGZEGO

UBEZPIECZENIA SPOLECZNEGO

po dniu 01.maja 2004 roku, wowczas posiada ocene ryzyka szczatkowego, wymaganego NRZE 2 s o

przez ww. dyrektywe i normy zharmonizowane z tg dyrektywa. o ) .

— wdobrowolnej a estaclrl1 wyrobow na Znak KRUS wprowadzono zasade, ze wyniki badan zawarte w ekspertyzie,
sporzadzonej w ramach procedury przyznawania te?o Znaku nie sg tajne, a dostawca wyraza zgode na ich udo-
stepnianie; wyniki te moga wiec stuzyc nie tylko celom bezposrednim, lecz réwniez jako materiaty szkoleniowe,
umozliwiajace budowanie wizerunku bezpiecznych narzedzi pracy i bezpiecznych sposobow pracy, jak rowniez —
jako przyktady aplikacji metod analizy zagrozen'i oceny ryzyka szczatkowego.

Najwazniejszym osiggnietym efektem dobrowolnej atestacji wyrobdw na Znak Kasy wydaje si¢ jednak wzbudzenie

, zainteresowania wielu producentow kwestiq bezpieczenstwa uzytkownikéw ich wyrobow. Bezpie-
czenstwo wyrdznionych Znakiem KRUS wyrobow potwierdza praktyka. Zawiodty tylko nieliczne wyro-
by. Do groznego wypadku w dniu 14. stycznia br., ktéremu ulegi rolnik z powiatu czestochowskie%o
] Bodczas uzytkowania cg)ryskiwacza ciSnieniowego typu ,ORION’, oznaczonego Znakiem KRUS.

oszkodowany w wypadku rolnik — po napetnieniu opryskiwacza roztworem fungicydu przystapit do
napompowania powletrza do opryskiwacza i podczas wykonywania tej czynno$ci nastapito rozerwa-
nie i oderwanie dna zbiornika (rys. nr 2) — rolnik zostat u erzon?/ podczas wybuchu w twarz rekojescig
opryskiwacza. Gtéwng przyczyng wypadku byta wada materiatowa zbiornika, wykonanego z poliure-
tanu. W dniu 2006.02.20. pracownicy Kasy i producenta dokonali ogledzin rozerwanego oprgskiwa-
cza - stwierdzili, ze wada materiatowa zbiornika byta wyiqczna] przyczyng wypadku rolnika. Przygo-
towywana jest procedura odebrania cofnigcia zezwolenia nr 4/99, upowazniajacego producenta do
oznaczania Znakiem Kasy 4. typdw tych opryskiwaczy.
Rys. nr 2. Widok przeno$nego opryskiwacza cisnieniowego typu ,,ORION” V-12 P — 110/2 z oderwanym dnem.

Dochodzi réwniez do groznych wypadkéw podczas uzytkowania wyréznionych Znakiem KRUS pras do stomy, np. w
2004 roku Kasa odnotowata 4 wypadki Smiertelne podczas zbioru stomy pokombajnowej prasami zwijajgcymi, produk-
cji firmy ,SIPMA” S.A. z Lublina. Wypadki te powstaty jednak z winy uzytkownikow.

W zatwierdzonym przez Prezesa Kasy ,Regulaminie ..." przewidziano, ze ,Znak Bezpieczenstwa KRUS’
przyznawany jest na podstawie wniosku ztozonego przez dostawce wyrobu, po uzyskaniu pozytywnej opinii Komisji
Kwalifikujacej wyroby, powotanej przez Prezesa Kasy. Prezes Kasy — w uzgodnieniu z szefami wytypowanych przed-
siebiorstw, instytutow i instytucji — powotat cztonkéw tej Komisji, reprezentujacych: Instytut Medycyny Wsi w Lublinie,
Przemystowy Instytut Maszyn Rolniczych w Poznaniu, Instytut Budownictwa, Mechanizacji i Elektryfikacji Rolnictwa —
Oddziat w Ktudzienku, Ministerstwo Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej (obecnie Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju
Wsi), Gtowny Inspektorat Pracy Panstwowej Inspekcji Pracy w Warszawie, Zrzeszenie Przemystu Ciggnikowego
LURSUS” w Warszawie (od dnia 26. wrze$nia 1997 roku w komisji uczestniczy przedstawiciel Grupy Kapitatowej
,SIPMA” z Lublina), Przedsiebiorstwa ,SECURA B.C.” Spotka z 0.0. z Warszawy, Przedsiebiorstwa Handlu Sprzetem
Rolniczym ,AGROMA” w Bydgoszczy (obecnie — w wyniku przeksztatcen — weszto w sktad Przedsiebiorstwa ,GRENE”
Spdtka z 0.0. w Modle Krolewskiej k/Konina), Rady Ubezpieczenia Spotecznego Rolnikéw, OR KRUS w Kielcach,
Ministerstwa Gospodarki i Instytutu Inzynierii Rolniczej AR we Wroctawiu. Od dnia 25. sierpnia 1997 roku Przewodni-
czacq tej Komisji jest p. dr inz. Krystyna Klembalska, Kierownik Laboratorium Badawczego Maszyn Rolniczych PIMR
w Poznaniu.

Dotychczas (do dnia 31. czerwca 2006 roku) odbyto sie 29 posiedzen Komisji, na ktérych:
- Pozytywnie zaopiniowano wnioski w sprawie przyznania Znaku Kasy dla 131. (zatacznik nr 1 w opracowaniu Kasy
31, zamieszczonym w Internecie);
- zaproponowa;no Prezesowi Kasy cofniecie prawa do oznaczania 8. wyrobow Znakiem KRUS (zatacznik nr 1 w ww.
opracowaniu);
— trzykrotnie znowelizowano ,Requlamin ...” — zaproponowano Prezesowi Kasy przyjecie uzgodnionych zapisow w
aktualizowanym ,Regulaminie ...".

Ponadto Komisja pomaga Kasie w prowadzonych postepowaniach wobec dostawcéw wadliwych wyrobdéw i ustug
(zatacznik nr 3, 4 i 5 w opracowaniu Kasyl®! oraz publikacjal'?). Cztonkowie Komisji pomagajq takze Kasie promowac
bezpieczne wyroby.

Prezes Kasy realizujac artykut 63., ust. 1. p. 4. ustawy o u.s.r.l', przyznaje rowniez wyréznienia targowe pn.
,DOBROSLAW za ,Wyrob zwiekszajacy bezpieczenstwo pracy w gospodarstwie rolnym”. Do tego wyrdznienia
typowane sg wyroby, ktbére mogg zastapi¢ wyroby powodujgce wypadki lub zmniejszy¢ zagrozenia, wystepujace w
gospodarstwach rolnych. Zastosowanie w gospodarstwach wyr6znionych wyrobdw przyczynia sie do znacznego obni-
zenia liczby wypadkow przy pracy rolniczej. Od 1996 roku Prezes Kasy przyznat 49 wyroznien targowych dla 42. do-
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stawcow (producentow i importerow) 75. typéw wyrobow. Podstawowe informacje o wyrobach, ktorych producenci
posiadajg wyrdznienia targowe, zamieszczono w zatgczniku nr 2 do opracowania i1, opublikowanego w Internecie.

Godna podkreslenia jest dobra wspétpraca firm, ktérych wyroby posiadajg Znak Kasy i wyrdznienia targowe —
tak z Kasa, jak rowniez pomiedzy sobg. Wiekszo$¢ producentéw maszyn, napedzanych od WOM ciggnikow, ozna-
czonych znakiem KRUS, oferuje uzytkownikom te wyroby razem z posiadajacymi Znak KRUS watami przegubowo —
teleskopowymi (WPT) z Lubelskiej Fabryki Maszyn Rolniczych S.A. Informacja w tej sprawie zamieszczana jest w
dokumentacji posprzedaznej i w folderach reklamowych. Kasa juz od 8. lat prowadzi akcje wymiany oston do watow
przegubowo — teleskopowych; wymieniono juz kilkadziesiat tysiecy oston, w obecnosci kilkuset tysiecy obserwatoréw
(przewaznie rolnikow), co przyniosto znaczne efekty — dla rolnikéw, KRUS i LFMR S.A. z Lublina. Od 2000 roku Kasa
wspdlnie z HUSQVARNA'G" (od 2002 roku réwniez z firmg ,STIHL”" i ,SOLO") przeprowadza po ponad 40 pokazow
rocznie. Pokazy te potaczone sg ze szkoleniami nt. bezpiecznego uzytkowania pilarek tarcuchowych i znaczenia
srodkow ochrony pracy. W szkoleniu uczestniczyto juz kilkadziesiat tysiecy rolnikdw. Zaznaczy¢ nalezy, ze Prezes
Kasy przyznat wyroznienia targowe dla 7. wyrobow produkcji szwedzkiej firmy ,HUSQVARNA", rozprowadzanych
przez firme ,ELEKTROLUX — POLAND” Spoétka z 0.0. ,HUSQVARNA” z Warszawy.

Ciekawg inicjatywe podjeta FMR ,PILMET” S.A., ktoéra wprowadza do oferty handlowej ,Zestawy ochronne
PILMET’ do wykonywania opryskiwania, produkowane przez Spotke z 0.0. ,SECURA B.C.” z Warszawy, posiadajacy
wyrdznienie targowe Prezesa KRUS. W sktad zestawu wchodzi: kombinezon ochronny, rekawice ochronne, okulary,
maska i filtr pochfaniajgcy. Zestaw ten przeznaczony jest do wykonywania zabiegdw ochronnych i ma na celu ochrong
zdrowia uzytkownika przed szkodliwym wptywem $rodkdéw chemicznych. Ponadto, FMR ,PILMET” S.A. nawigzata
bliskg wspdtprace z Wytwdrnig Umundurowania Strazackiego w Brzezinach. Fabryka zaméwita te ubrania w Wytwérni
Umundurowania Strazackiego — w pierwszej kolejnosci — dla swoich pracownikdw, a w przysztosci przewiduje wypo-
sazanie sprzedawanych opryskiwaczy rowniez w te ubrania. Z kolei Spotka ,METAL — FACH’ z Sokétki wprowadzita
do instrukcji obstugi prasy zwijajacej Z 562 zapis nastepujacej tresci: ,Niedozwolone jest uzywanie odziezy luznej, ktéra
moze by¢ pochwycona przez obracajgce sie elementy prasy. Zaleca sie stosowanie odpowiedniego ubrania roboczego dla

traktorzystow oraz butdw z podeszwa przeciwposlizgowa, np.:

—  ubranie robocze dla rolnikoéw, produkowane przez Wytwornie Umundurowania Strazackiego ZOSP RP w Brzezinach;

—  obuwie ochronne (trzewiki) o symbolu 091 z metalowg wkfadkg antyprzebiciowg i podnoskiem, produkowane w Przed-
siebiorstwie Przemystu Obuwniczego w Strzelcach Opolskich”.

Producenci wyrobéw oznaczonych ,Znakiem Bezpieczenstwa KRUS” i posiadajacych wyrdznienia targowe pn.
,DOBROSLAW za ,Wyréb zwiekszajacy bezpieczenstwo pracy w gospodarstwie rolnym” sponsorujg wiele kon-
kursow organizowanych przez Kase.

O wyrobach bezpiecznych, oznaczonych ,Znakiem Bezpieczenstwa KRUS” i posiadajacych wyrdznienia tar-
gowe Prezesa KRUS pn. ,DOBROSLAW’ za ,Wyrdb zwiekszajacy bezpieczenstwo pracy w gospodarstwie rol-
nym’, Kasa informuje zainteresowane instytucje, instytuty i uczelnie. Kasa podejmuje promocje tych wyrobéw: pod-
czas Targow i innych imprez rolniczych, podczas szkolen i spotkan z rolnikami, na Konferencjach, Seminariach, Sym-
pozjach itp. oraz w publikacjach (czasopisma i wydawnictwa KRUS, uczelni i instytutow), jak réwniez w Interneciel®], a
takze w audycjach radiowych i programach telewizyjnych. Co roku wydawane sg w nakfadzie ponad 30 tys. egz. uak-
tualnione broszury o wyrobach bezpiecznych (,Wyroby oznaczone Znakiem Bezpieczenstwa KRUS’ i ,Wyroby
zwiekszajace bezpieczenstwo pracy w gospodarstwie rolnym’); broszury przeznaczone sg gtéwnie dla rolnikow i
ucznidw, uczestniczacych w szkoleniach organizowanych przez Oddziaty Regionalne i Placowki Terenowe Kasy. Wy-
dawnictwa te rozdawane sg rowniez zainteresowanym osobom (rolnikom, uczniom i studentom oraz pracownikom
instytutow, uczelni i instytucji oraz dziennikarzom), odwiedzajacym stoiska Kasy podczas roznych imprez rolniczych.

Inspektorzy ds. prewencji wypadkowej z OR i PT KRUS opracowujg opinie nt. wyrobéw, ktérych producenci
ubiegajg sie o przyznanie ,Znaku Bezpieczenstwa KRUS’; zakres tych opinii dotyczy odnotowania wypadkéw przy
pracy z uzyciem wyrobow, szczegdlnie wypadkéw spowodowanych przez ewentualng ich wadliwo$¢ konstrukcyjna,
materiatowq lub wynikajacq z wadliwego wykonania i wadliwosci instrukcji obstugi. Opinie te obejmujg réwniez uwagi
handlowcow oraz rolnikéw uzytkujacych te wyroby. Od 2004 roku inspektorzy z OR i PT KRUS: nawigzujg kontakty z
dostawcami wyrobdw bezpiecznych, m.in. w celu uzyskania nagrod dla laureatow konkurséw, prowadzg indywidualne rozmowy z
dostawcami wyrobow w sprawie skfadania wnioskdw o przyznanie Znaku Kasy, informujg przedstawicieli przedsiebiorstw zajmu-
jace sie sprzedaza artykutow do produkciji rolnej o potrzebie wprowadzenia do handlu wiejskiego ubran i obuwia roboczego i
innych ochron indywidualnych oraz sporzadzajg wykazy przedsiebiorstw handlowych, w ktérych dostepne sg wyroby bezpieczne
(oznaczone Znakiem Kasy i posiadajace wyrdznienia targowe Prezesa KRUS) i Srodki ochrony pracy.

Od 1996 roku Kasa monitoruje dystrybucje techniki rolniczej i Srodkéw ochrony indywidualnej oraz odziezy

i obuwia roboczego — wyrobow stosowanych w gospodarstwach rolnych. Prowadzona przez Kase promocja wyro-
bow bezpiecznych stuzy:

— zachecaniu producentéw ciggnikéw, przyczep, maszyn, narzedzi i urzadzen rolniczych do nawigzywania bezposrednich

kontaktéw z producentami srodkéw ochrony pracy dla kompletowania zestawu ubran roboczych, ochronnych i innego sprze-
tu ochrony indywidualnej, stanowigcego wyposazenie oferowanego rolnikom $rodka do produkcji rolniczej;
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— proponowaniu przedsiebiorstwom handlowo — ustugowym, dziatajacym na rynku wiejskim, aby podjety sie dystrybuciji $rod-
kow ochrony pracy i oferowaty je rolnikom razem z technicznymi $rodkami produkcii i innymi artykutami do produkcji rolne;
(paszami, nawozami, pestycydami itp.);
—  proponowaniu sprzedawcom $rodkdw ochrony pracy, odziezy i obuwia roboczego, aby zapoznawali rolnikdw z tymi wyroba-
mi, ktére nalezy stosowac podczas prac rolniczych.

Do korica 2003 roku ocene ergonomiczng wyrobow wg prPN-88/N-0800711% wykonywaty 3 placéwki nauko-
wo — badawcze, a mianowicie: Zaktad Ergonomii Instytutu Budownictwa, Mechanizacji i Elektryfikacji Rolnictwa (IBMER)
Oddz. w Ktudzienku, Laboratorium Badawcze Maszyn Rolniczych Przemystowego Instytutu Maszyn Rolniczych (PIMR) w
Poznaniu oraz w Instytut Inzynierii Rolniczej Akademii Rolniczej we Wroctawiu. W 2004 roku nawigzano wspotprace — w
tym zakresie — z dwiema placéwkami, tj. z: Centrum Badawczo — Szkoleniowym Techniki Ochrony Roslin przy Instytu-
cie Sadownictwa i Kwiaciarstwa w Skierniewicach oraz z Katedrg Pojazdéw Samochodowych Wydziatu Mechanicz-
nego Politechniki Biatostockiej i z Laboratorium Badawczego Katedry Maszyn Rolniczych i Le$nych SGGW w Warsza-
wie. Ponadto przeprowadzono wstepne rozmowy z przedstawicielami: Instytutu Inzynierii Rolniczej Akademii Rolniczej
w Szczecinie, Katedry Maszyn Roboczych i Proceséw Separacji Uniwersytetu Warmifisko — Mazurskiego w Olsztynie,
Katedry Eksploatacji Maszyn Rolniczych.

Zamierzeniem Kasy jest rowniez wdrozenie oceny ryzyka szczatkowego na podstawie przeprowadzonego
chronometrazu wraz z analizg podstawowych parametrow ergonomicznych, dotyczacych wykonywania poszczegdl-
nych czynnosci obstugowych maszyny — wg metody OWASI3, opracowanej w Finlandii na poczatku lat 70. ub. wieku.
Podstawowe postawy przy pracy w sg/stemie OWAS zamieszczone sg na rysunku nr 3. e A A N

Rys. nr 3. Podstawowe postawy przy pracy w systemie OWASI'3l: & 1 7 |

I. Plecy: proste (1), pochylone (2), proste i wykrecone (3), pochylone i wykrecone (4); I v ‘

I1. Konczyny gérne: obie koriczyny na / lub ponizej poziomu ramion (1), jedna konczyna na / lub
powyzej poziomu ramion (2), obie koAczyny powyzej poziomu ramion (3);

II1. Konczyny dolne: obie koriczyny obcigzone proste (1), jedna koriczyna obcigzona prosta (2),
obie konczyny obcigzone zgiete (3), jedna kofczyna obcigzona zgieta (4), jedna konczyna
obcigzona kleczaca (5), ciato przemieszczane jest za pomoca konczyn — pozycja ruchowa
(6), obie koriczyny opuszczone swobodnie — pozycja siedzaca (7).

Wskaznik ergonomicznosci we maszyny obliczony bedzie z wzordw:

K_.K. T T, __ 5
Mé:d[glngIQ [§3,wktérym: K, =—"—i o= d ,K3: : ,K23_T+T :
I+T, T+T, L+1, 1

gdzie: - Wo — wskaznik ergonomicznosci wyrobu, — Ko3 — wspdtczynnik przestojow technologicznych;
wyznaczony na podstawie badan eksploatacyjnych; — T4 — efektywny czas pracy maszyny wg BN-76/9195-010'41;

— K41 — wspdtczynnik pewnosci technologicznej; — T3 - czas codziennej obstugi technicznej;

— Kg2 — wspdtczynnik pewnosci technicznej; — T44 — czas usuwania usterek technologicznych;

— K3 - wspdtczynnik obstugi techniczne;; —T49 - czas usuwania usterek technicznych.

— T93 — czas zuzywany na wykonywanie czynnosci zwigzanych z realizowanym przez maszyng procesem technologicznym.
W sprawie wdrozenia tej nowej metody oceny ryzyka dotychczas Kasa nawigzata wspdiprace z Katedrg Budowy i
Eksploatacji Maszyn Politechniki Biatostockiej.

Obecnie wdrazane sg procedury o przyznanie Znaku Kasy dla wyrobow, produkowanych przez:
- ,SIPMA” S.A. w Lublinie — dla samozatadowczej owijarki bel Z 557;
— KFMR ,KRUKOWIAK” Spdtka z 0.0. w Redeczu Krukowym k/Brzescia Kujawskiego — dla zbieracza do cebuli;
— METAL - FACH" Spotka z 0.0. w Sokotce — dla przyczepianych wozow paszowych;
— AgraLex” w Redle k/Koszalina — dla &rzewoinej zaprawiarki do nasion;
— BIN” Spétka z 0.0. w Aleksandrowie Kujawskim — dla siloséw zbozowych z aktywnym dosuszaniem nasion;
— FMR ,FAMAROL” S.A. w Stupsku — dla zawieszanego ptuga wahadtowego 4.—skibowego;
- ,POL MOT TUR” S.A. w Biedaszkach Matych k/Ketrzyna - dla tadowacza czotowego ,TUR 97;
— . Westfalia - Surge” Spotka z 0.0. w Bydgoszczy — dla aparatury udojowej;
— ,Bumar’ S'E,Oika Z 0.0. w Warszawie — Biuro Handlowe ,URSUS” w Warszawie — dla ciaﬁnik()w sadowniczych;
— ,PROTECHNIKA” z Lukowa - dla pras $rubowych do ttoczenia oleju rzepakowego (wchodzg w skfad linii techno-
Iogiczne' do produkciji oleju nap?gowego z rzepaku);
,GRENE” w Modle Krélewskiej k/Konina — dla ubran roboczych dla rolnikéw;
— Kegel Btazusiak” z Nowego Targu — dla ubrania roboczego dla rolnikéw.

Jeszcze w tym roku wiekszos¢ wnioskow od tych dostawcdw zostanie rozpatrzona.

PRzYPISY

Ustawa z dnia 20. grudnia 1990 roku o ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw (Dz.U. nr 7 z 1998 r., poz. 25 z p6zn. zm.; przedostatnia zmiana z
dn. 02 kwietnia 2004 roku Dz.U. nr 91/2004, poz.873); ostatnia zmiana z dn. 23. marca 2006 roku Dz.U. nr 75/2006, poz.519

Opracowanie KRUS pt.: ,Wypadki przy pracy i choroby zawodowe rolnikow oraz dziatania prewencyjne KRUS w 2005 roku”, dostepne w
Internecie: www.krus.gov.pl g;rewenc)a)

Opracowanie KRUS pt.: ,Dobrowolna atestacja wyrobéw na ,Znak Bezpieczefistwva KRUS”, Wl%/roby wyréznione oraz wyroby i ustugi
Zakwestionowane przez Kas%— wg stanu na koniec czerwca 2005 roku”, dostepne w internecie: www.krus.gov.pl (prewencja).

Majczak Wactaw, Mizgajski Andrzej, Kara$ Jerzg/ - ,Bezpieczne uzytkowanie i certyfikacja ciggnikéw i maszyn rolniczych” w ,HUMANIZACJA
PRACY - Ochrona pracy w rolnictwie”, nr 1-2 (1 3—1642, Warszawa 1995 rok (XXVIII).

Ustawa z dnia 03. kwietnia 1993 roku o badaniach i certyfikacji (Dz.U. nr 55/93 poz. 250 z pdzn. zmianami wg Dz. U. nr 27/94 poz. 96, Dz. U. nr
104/97 poz. 661, Dz. U. nr 121/97 poz. 770, Dz. U. nr 70/99 poz. 776); ustawa przestata obowigzywac od dnia 01. maja 2004 roku.
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Projekt normy prPN-88/N-08007 ,Ochrona pracy. Atestacja ergonomiczna maszyn i urzgdzen. Podstawy metodyczne”, opracowanej przez
zespot pod kierunkiem prof. Leszka Pacholskiego z Politechniki Poznaniskie;.
Regulamm przyznawania ,Znaku Bezpieczenstwa KRUS"; Warszawa, 01. czerwca 2004 rok, dostepny w internecie: www.krus.gov.pl.

Dyrektywa w sprawie zblizenia praw Panstw Czlonkowskich w zakresie bezpieczenstwa konstrukcji maszyn — ,Dyrektywa Maszynowa” UE
B ymagania bezpieczenstwa dla maszyn umieszczanych na rynku Unii Europeésk|e i na rynku Polski”, nr 89/392/EEC, zm|en|onej przez

yrektywy nr: — 91/368/EEC, 93/44/EEC 1 93/68/EEC, tekst jednolity. w Dyrektywie 98/37/EEC.
Norma PN-EN 292-1:2000 ,Maszyny. Bezpieczenstwo. Pojecia podstawowe, ogolne zasady projektowania. Podstawowa terminologia,
metodologia”; obecnie norma PN-EN 1SO 12100-1:2005.
Norma PN-EN 292-2:2000 ,Maszyny. Bezpieczenstwo. Pojecia podstawowe, ogoine zasady projektowania. Zasady i wymagania techniczne”;
obecnie norma PN-EN [SO 12100-2:2005.
Norma PN-EN 1050:1999 ,Maszyny. Bezpieczenstwo. Zasady oceny ryzyka”.
Ma czak Wactaw — ,Postepowania regresowe wobec dostawcow wyrobow i usiug dla rolnictwa™, Warszawa, Kwartalnik ,WIES | ROLNICTWO”
(128) 2005,PAN, Instytut Rozwoju Wsi i Rolnictwa.

,,Rozw _/J metody OWAS (Owako Working Posture Analising System) w Finlandii, Wiadomo$ci Instytutu Wzornictwa Przemystowego nr 5, Wa-

Norma BN 76/9195—01 ,Maszyny rolnicze. Podziat czasu pracy. Symbole i okre$lenia”

MGR INZ. HENRYK JAWORSKI — DYREKTOR BIURA PREWENCJI, REHABILITACJI | ORZECZNICTWA LEKARSKIEGO C/KRUS W WARSZAWIE
MGR INZ. WACLAW MAJCZAK - Gt. SPECJALISTA WW. BIURA

MGR INZ. SLAWOMIR STAFIJOWSKI - SPECJALISTA WW. BIURA

INZ. STEFAN TOMASZKIEWICZ - B. Gt. SPECJALISTA WW. BIURA
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