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Do wszystkich Wykonawcow

Dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego w oparciu o przepisy
ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U. z 2007r. Nr 223,
poz. 1655 z pozn. zm.), ktorego przedmiotem jest wylonienie Wykonawcy w zakresie ustugi
wydrukowania i oprawy wraz z dostawq teczek na akta. Nr sprawy OP/2310-04/2010.

ZAWIADOMIENIE
o0 rozstrzygnigciu (wyniku) postgpowania

Szanowni Panstwo,

W zwiazku z zakonczeniem oceny ofert w postgpowaniu prowadzonym na opisany wyzej
zakres przedmiotowy uprzejmie informujemy, iz zamawiajacy dokonal nastepujacych
rozstrzygnigc:

Za najkorzystniejsza uznano ofert¢ nr 1 firmy HELDRUK Helena Rabalska.
ul. Partyzantow 3B, 82-200 Malbork, . za ceng brutto w kwocie 111 508,00 zl. Podstawa takiego
rozstrzygnigcia jest zlozenie najkorzystniejszej oferty, przy spelnieniu warunkow 1 wymagan
zamawiajacego okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, za co oferta
otrzymala wynik w jedynym kryterium jakim byta cena: 700 pkt.

Jednoczesnie za_mawiajgcy zawiadamia, iz:'
a) oferta nr 2 firmy SPPOLDZIELNIA INWALIDOW ,WARTA”, ul. Sikorskiego 30, 66-400

Gorzow Wlkp, otrzymata wynik 156,80 pkt w jedynym kryterium jakim byla cena,

b) oferta nr 3 firmy OFICYNA DRUKARSKA Pawel Winiarski, ul. Pigkna 27, 95-200 Pabianice,
otrzymata wynik 399,91 pkt w jedynym kryterium jakim byta cena.

¢) oferta nr 4 firmy Firma Poligraficzno- Introligatorska UDZIALOWIEC Sp. z 0.0., ul. Narcyzowa
2, 42-256 Olsztyn, otrzymata wynik 380,80 pkt w jedynym kryterium jakim byla cena.

d) oferta nr 6 firmy POLIGRAFIA , BRO-KAL”s.c. Marcin Kaleta, Agnieszka Brozyna, 26-001
Mastéw, Machocice Kapitulne 90, otrzymata wynik 571,27 pkt w jedynym kryterium jakim byta
cena.

¢) oferta nr 7 firmy LEGRA Sp. z 0.0., ul. Rybitwy 15,30-716 Krakéw, otrzymata wynik 319,90
pkt w jedynym kryterium jakim byla cena.

f) oferta nr 8 firmy PRACOWNIA C&C Sp. z 0.0., ul. Marka HlaskilOa, 01-689 Warszawa ,
otrzymata wynik 212,59 pkt w jedynym kryterium jakim byla cena.

g) oferta nr 9 firmy 4 NA 4 Bernard Lubanski, ul. Pabla Nerudy 2/81, 01-926 Warszawa
otrzymata wynik 598,22 pkt w jedynym kryterium jakim byla cena.

Ponadto zamawiajacy zawiadamia, iz z postgpowania wykluczono:
a) Wykonawce, ktory zlozyl oferte nr 5, tj. firm¢ PPH KOMPAP S.A., ul. Piastowska 39, 82-500

Kwidzyn. Podstawa wykluczenia wykonawcy jest art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych.

Wykonawca w tresci swojej oferty nie wykazal spelnienia warunkéw udziatu w postgpowaniu
opisanych w ogloszeniu o zaméwieniu oraz w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia
(SIWZ), wynikajacych z tresci pkt VI. ppkt 2: 2.5 1 2.6 SIWZ. Do oferty nie dotaczono aktualnej
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na dzien skiadania ofert informacji z Krajowego Rejestru Karnego (wystawionej nie wczesnie]
niz 6 miesigcy przed uptywem terminu skladania ofert) dotyczacej wszystkich osob fizycznych
bedacych Wykonawcami lub wszystkich urzedujacych czlonkow wiadz oséb prawnych
bedacych Wykonawcami, w zakresie okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt 4 — 8 ustawy PZP, oraz
aktualnej na dzien skltadania ofert informacji z Krajowego Rejestru Karnego (wystawionej nie
wczesniej niz 6 miesigcy przed uplywem terminu skfadania ofert) dotyczacej podmiotow
zbiorowych, w zakresie okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt 9 ustawy PZP;

Zamawiajacy wypelniajac dyspozycj¢ art. 26 ust. 3 ustawy skierowal stosowne wezwanie do
wykonawcy, celem umozliwienia mu uzupelnienia opisanych wyzej dokumentow,
potwierdzajacych spelnienie warunkéw udzialu w postgpowaniu. W okreslonym terminie w
wezwaniu, wykonawca dokonal ich uzupelnienia, jednak zlozone dokumenty zostaly
wystawione z datg pozniejsza niz dzien, w ktorym uptynat termin skladania ofert 1 z ich tresci nie
wynika Ze potwierdzaja spelnianie przez wykonawcg¢ warunkow udzialu w postgpowaniu
okreslone przez zamawiajgcego.

Dlatego tez zamawiajacy uznal, iz zachodza przestanki do wykluczenia wykonawcy na
podstawie powotanego art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy. W konsekwencji dzialajac w oparciu o przepis
art. 24 ust. 4 ustawy ofert¢ wykonawcy wykluczonego uzna¢ nalezy za odrzucona.

Zamawiajacy informuje. ze od powyzszego rozstrzygnigcia przystuguje odwolanie.
Szczegotowe uregulowanie srodkéw ochrony prawnej zawarte jest w dziale VI ustawy, tj. art. 179 -
198g ustawy Prawo zaméwien publicznych.

Zamawiajacy zawrze umowe¢ w sprawie zamowienia publicznego w terminie nie krotszym niz
10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie
to zostalo przestane faksem badz droga elektroniczna, albo w terminie 15 dni - jezeli zostalo
przestane w inny sposob.

ZASTEPCA DYRER i URA
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