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Do wszystkich Wykonawcéw

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trvbie proetargu nicograniczonego w oparciu ¢ przepisy ustuwy
zdnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicenych( tj. Dz, U, z 2010 v, Nr 113, poz.759
z poin. zm.).ktorego przedmiotem jest wvlonienie Wykonawey na ustuge wydrukowania i oprawy
wraz z dostawq seril broszur | poradnikéw. Nr sprawy: OP/2310-10/2010.

ZAWIADOMIENIE
o rozstrzygnig¢ciu (wyniku) post¢gpowania
Szanowni Panstwo,
W zwigzku z zakonczeniem postgpowania prowadzonego na opisany wyzej zakres
przedmiotowy uprzeimie informujemy, iz zamawiajacy dokonal nastgpujacych rozstrzygnigé:

1. Za najkorzystnicjszg dla cz¢$ei 1 i 3 zamoéwicnia uznat oferte nr 8 firmy Zaktad Poligrafii
i Reklamy DRUK- KOLOR- OFFSET M. Borecki & W. Borecka, ul. KoHataja 9, 46-203
Kluczbork, za cene brutto w kwocie odpowiednio: 146 400,00 zt. i40 500,00 zt, z uwagi
na zlozenie najkorzystniejszej oferty przy spelnicniu warunkéw i wymagah zamawiajgcego
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamédwienia, za co otrzymata wynik w jedynym
kryterium jakim byla cena: 500 pkt.,

2. Za najkorzystniejsza dla czeSei 2 zamdwienia uznal ofertg nr 11 firmy Torunskie Zaklady
Graficzne Zapolex Sp. z o.0., ul. Gen. Sowinskiego 2/4, 87-100 Torun, za ceng brutto w kwocie
84 300,00 zl, z uwagi nazlozenie najkorzystnigjszej oferty przy spetnieniu warunkow
1 wymagan zamawiajacego okreslonych w specytikacji istotnych warunkow zamowicenia, za co
otrzymala wynik w jedynym kryterium jakim byla cena: 500 pkt.

Jednoczes$nie Zamawiajacy zawiadamia, i2:

a) oferta nr 1 firmy Drukarnia DIMOGRAF Sp. 7 0.0., ul. Legionéw 83, 43-300 Bielsko- Biala,
otrzymala wynik w jedynym kryterium jakim byta cena: dla czesci 1 — 345,00 pkt, dla cz¢sci 2
484,50 pkt, dla czgsei 3 — 368,20 pkt;

b) oferta nr 2 firmy DRUKARNIA TOP DRUK Zelkowski Ryszard, ul. Wojska Polskicgo 122, 18-
402 t.omza, otrzymata wynik w jedynym kryterium jakim byfa cena: dia czgéci 1 — 478,85 pkt,
dla czgsci 3 — 445,05 pkt;

c) oferta nr 3 firmy DRUKARNIA KOLEJOWA, KRAKOW Sp. # 0.0., ul. Bosacka 6, 31-505
Krakow, otrzymala wynik w jedynym kryterium jakim byta cena: dla czgsdei 1 — 311,70 pkt, dla
czesel 3 — 313,20 pkt;

d) oferta nr 4 firmy, BIMART s.c. M. Mulawa, A, Mulawa, P. Sokotowski, ul. Dabrowskiego 9A,
58-304 Walbrzych, otrzymata wynik w jedynym kryterium jakim byta cena: dla crgsei 1 —
382,65 pkt, dla czesci 2 — 485,60 pkt, dla czesei 3 — 360,70 pkt;

e} oferta nr 5 firmy DRUKARNIA MIKOPOL Dariusz Mikolasek, ul. Natkowskiej 51, 41-922
Radzionkow , otrzymala wynik w jedynym kryterium jakim byta cena: dla cz¢sci 3 — 299,05 pkt;

f) oferta nr 6 firmy PASAZ Sp. 7 o.o., ul. Rydlowka 24, 30-363 Krakéw, otrzymata wynik
w jedynym kryterium jakim byta cena: dla czesci 1 — 355,05 pkt, dla czedci 2 — 416,25 pkt, dla
czesel 3 - 301,80 pkt;
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g) oferta nr 7 firmy GRAPHUS PACH Sp. z o.0., ul. Bukowska 32, 62-081 PrzeZmicrowo |,
otrzymala wynik w jedynym kryterium jakim byta cena: dla czesci 1 - 422,55 pki, dla czesei 2 -
486,15 pkt, dla czgset 3 — 421,90 pkt;

h) oferta nr 9 firmy TRANS — DRUK Srelinscy i Rosinscy Sp. J., ul. Polnocna 10, 62-510 Konin,
otrzymala wynik w jedynym kryterium jakim byla cena: dla cz¢sei 1 —425,55 pkt, dla czgéei 2 -
367,55 pkt, dla czesel 3 — 291,20 pkt;

1) oferta nr 10 firmy Zaktad Poligraticzny SINDRUK, ul. Obroncow Stalingradu 66, 45-565 Opolc,
otrzymala wynik w jedynym kryterium jakim byla cena: dla czesci 1 — 390,50 pkt,, dla czgscei 3 —
308,50 pkt;

j) oferta nr 11 firmy Torunskie Zaklady Graficzne Zapolex Sp. z o0.0., ul. Gen. Sowinskiego 2/4,
87-100 Torun, otrzymala wynik w jedynym kryterium jakim byla cena: dla czg$er 1 — 371,30
pkt, dla czgsci 3 — 439,25 pkt:

k) oferta nr 13 firmy Agencja Reklamowo — Wydawnicza A. Grzegorczyk, ul. Kutrzeby 15, 05-082
Starc Babice, otrzymata wynik w jedynym kryterium jakim byla cena: dla credci 3 — 465,50 pkt;

}) oferta nr 14 firmy Zaklad Poligraficzny POLIMER Marek Malawski, Jolanta Malawska, ul,
Szcezecinska 34, 75-137 Koszalin, otrzymala wynik w jedynym kryterium jakim byla cena: dla
czgsel 3 — 241,05 pkt;

m) oferta nr 15 firmy GEOKART — INTERNATIONAL Sp. z 0.0., ul. Wita Stwosza 44, 35-113
RzeszOow, otrzymata wynik w jedynym kryterium jakim byla cena: dla cz¢sei | — 281,30 pkt, dla
czesel 2 — 391,20 pkt, dla czgséei 3 — 285,70 pkt;

n} oferta nr 16 firmy OMEKO Jan Dworzanski, ul. Zawila 65 d, 30-390 Krakow  otrzymata wynik
w jedynym kryterium jakim byla cena: dla czgsci | — 337,85 pkt,

0) oferta nr 17 firmy Przedsigbiorstwo Produkeyjno Handlowe ZAPOL, Al. Piastow 42, 71-062
Szezecin  otrzymala wynik w jedynym kryterium jakim byta cena: dla czesci 2 —~ 384,95 pkt,
dla czgdei 3 — 222,55 pkt;

p) oferta nr 18 firmy J — PROPERTY Marcin Jedrzejewski, ul. Zwyciczeow 20 lok. 2, 03-936
Warszawa , otrzymala wynik w jedynym kryterium jakim bylta cena: dla crgsci | — 305,95 pkt,
dla czesei 2 — 304,65 pkt, dla czesei 3 - 212,80 pkt;

q) oferta nr 19 firmy GRIST 99 Sp. 7 0.0., ul. Hubala Dobrzanskiego 155, 05-082 Latchorzew,
otrzymata wynik w jedynym kryterium jakim byta cena: dla cz¢sei 1 — 341,70 pkt, dla czesci 2 -
383,55 pkt, dla cz¢sct 3 — 354,25 pkt;

r) oferta nr 20 firmy LEGRA Sp. z o.0., ul. Rybitwy 15, 30-716 Krakéw, otrzymata wynik
w jedynym kryterium jakim byta cena: dla czesci 1 — 337,20 pkt, dla czesci 2 - 316,50 pkt, dla
czesel 3 — 268,70 pkt;

Ponadto zamawiajacy zawiadamia, iz 2 postepowania wykluczono:

a) Wykonawece, ktory ztozyt ofertg nr 12, tj. firmg OMIKRON Sp. z 0.0., ul. Kutrzeby 15, 05-082
Starc Babicc. Podstawa wykluczenia wykonawcey jest art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo
zamoOwich publicznych.

Wykonawca w  treSci  swojej oferty nic wykazal spelnienia  warunkéw  udziatu
w postgpowaniu opisanych w ogloszeniu o zamowieniu oraz w specytikacii istotnych warunkow
zamowienia (SIWZ), wynikajacych z tresci pkt VI. ppkt. 2: 2.6 SIWZ, Do oferty nic dolaczono
aktualnej na dzien skladania ofert informacji z Krajowego Rejestru Karnego (wystawiongj nie
wezesnie) miz 6 micsigey przed uptywem terminu skiadania ofert) dotycrzgcej podmiotéw
zbiorowych, w zakresie okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt 9 ustawy PZP;

Zamawiajacy wypeltniajgc dyspozycje art. 26 ust. 3 ustawy skicrowat stosowne wezwanic do
wykonawcy, celem umozliwienia mu uzupelnienia  opisanego wyzej dokumentu,
potwicrdzajacego spelnienie warunkéw udzialu w postepowaniu. W okreslonym terminic
w wezwaniu, Wykonawca zlozyl  czgSciowe  uzupelnienia  brakujacych  od$wiadczen
1 dokumentdw oraz wyjasnienia, ktore jednak w zakresie opisanego wyzej warunku udzialu
w postgpowaniu pic potwierdzaja jego spelnienia,

Dlatego tcz zamawiajacy uznal, iz zachodzg przestanki do wykluczenia wykonawey na
podstawic powolanego art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy. W konsekwencji dzialajac w oparciu o przepis
art. 24 ust. 4 ustawy ofertg wykonawey wykluczonego uznad nalezy za odrzucona.
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Zgodnie z przepisami powolangj ustawy Prawo zamowien publicznych od powyzszych
decyz)i 1 rozstrzygniecia, przysluguje prawo wniesicnia pisemnego 1 umotywowanego
odwotania, w terminie 10 (dziesigciu) dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia.
Odwotanic wnosi si¢ do Prezesa Krajowej lzby Odwolawczej, przy ul. Postgpu 17A, 02-676
Warszawa, w formie pisemne] albo elektronicznej opatrzonej bezpiecznym podpiscm
clektronicznym weryfikowanym za pomoca waznego kwalitikowanego certyfikatu.

Umowa w sprawic przedmiotowego zamoéwienia publicznego moze zosta¢ zawarta po dniu
19 wrzesnia 2010r., tj. po uplywie 10 dni liczonych od dnia przestania ninicjszego
sawiadomienia.
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